Warszawa, dnia 7 stycznia 2020 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS$-1.4220.1051.2019.BS.5

Wojt Gminy Zakrzew
Zakrzew 51
26-652 Zakrzew

W nawiazaniu do pisma Wojta Gminy Zakrzew, znak: FEIT 6220.1.2.2019, data wplywu
do tutejszego urzgdu w dniu 4 pazdziernika 2019 r., o wydanie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na érodowisko oraz okreslenie zakresu
ewentualnego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia pn. Budowa elektrowni
fotowoltaicznej ,,Cerekiew” o mocy do 1 MW wraz z urzadzeniami infrastruktury technicznej
realizowanej na dz. nr ew. 49/11, 49/28, 153/2, 154/2 obrgb Cerekiew Kolonia, w miejscowosci
Cerekiew, gmina Zakrzew, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwany dalej
,Regionalnym Dyrektorem”) odmawia wydania ww. opinii i stwierdza co nastgpuje.

Do ww. pisma W4jt Gminy Zakrzew dotaczyt wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 5 lipca 2019 r., kartg informacyjng przedsigwzigcia (zwang dalej ,.kip”)
oraz informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu planowane;j
inwestycji.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 21 pazdziernika 2019 r., znak: WOO0S$-1.4220.1051.2019.BS,
wezwat do uzupelnienia przediozonej dokumentacji m.in. o jednoznaczne okreslenie powierzchni
terenu zajgtego przez obiekty budowlane oraz pozostatej powierzchni przeznaczonej
do przeksztatcenia w wyniku realizacji przedsigwzigcia, tj. powierzchni rzutu paneli fotowoltaicznych
uwzgledniajacg ich nachylenie wzgledem terenu, powierzchni zajmowanej przez wszelkiego rodzaju
infrastrukture towarzyszaca (drogi, parkingi, transformatory, falowniki, itp.) i pozostale tereny
przeznaczone do przeksztatcenia w wyniku realizacji przedsigwzigcia.

Z uwagi na to, ze Wojt Gminy Zakrzew w wyznaczonym terminie 14 dni od dnia otrzymania
wezwania nie przedtozyt uzupemienia kip oraz nie okreslit innego terminu zlozenia uzupeknienia,
Regionalny Dyrektor pismem z dnia 10 grudnia 2019 r., znak: WOO0S$-1.4220.1051.2019.BS.3
ponownie wezwal Wojta Gminy Zakrzew do przedlozenia uzupehienia dokumentacji, w terminie
7 dni od dnia otrzymania wezwania lub umozliwit okre$lenie innego terminu jego zlozenia.

Uzupehienie dokumentacji wplyngto do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie
przy piémie Wéjta Gminy Zakrzew z dnia 3 grudnia 2019 r., znak: FEIT 6220.1.0.3.2019.

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej ,,Cerekiew” o mocy
do 1 MW wraz z urzadzeniami infrastruktury technicznej realizowanej na dzialkach o nr ew. 49/11,
49/28, 153/2, 154/2 obrgb Cerekiew Kolonia, w miejscowosci Cerekiew, gmina Zakrzew. Teren
przewidziany do ogrodzenia wyniesie ok. 1,7 ha. Z uzupehnienia kip wynika, ze taczna powierzchnia
zabudowy dla calej inwestycji wyniesie 4382,4 m?, tj. okoto 0,4382 ha. Na powierzchni¢ zabudowy
skladaé si¢ bedzie 2664 paneli, o wymiarze 1,6 m? kazdy (w rzucie, uwzgledniajac kat nachylenia) —
4262,4 m?, stacja transformatorowa — 20 m* oraz droga dojazdowa i plac manewrowo-postojowy —
100 m?.
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Inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszar6w podlegajacych ochronie na mocy ustawy
7 dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614, ze zm.).

Najblizsze obszary Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 to:

obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Kozienicka PLB140013, oddalony o okofo 12,3 km

w kierunku pétocno-wschodnim;
— specjalny obszar ochrony siedlisk Puszcza Kozienicka PLH140035, oddalony o okoto 14,2 km

w kierunku pétmocno-wschodnim.

Biorac pod uwage lokalizacjg ww. przedsigwzigcia (poza obszarami objgtymi formami ochrony
przyrody i ich otulinami) nalezatoby rozwazy¢ jego kwalifikacj¢ do § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé mogacych
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71, zwanego dalej ,yozporzadzeniem
RM”), tj. ,zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa,
wraz z towarzyszacg jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 1 ha na obszarach
innych niz wymienione w lit. a, przy czym przez powierzchni¢ zabudowy rozumie sie powierzchnig
terenu zajeta przez obiekty budowlane oraz pozostala powierzchni¢ przeznaczong do przeksztalcenia
w wyniku realizacji przedsigwzigcia”. Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsigwzigc mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) do przedsigwzigé, w przypadku ktérych przed dniem wejscia W zycie
rozporzadzenia wszczgto i nie zakoficzono przynajmniej jednego z postepowan W sprawie decyzji,
zgloszen lub uchwal, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy 00§, stosuje si¢

przepisy dotychczasowe. Majac zatem na uwadze, ze procedowanie W postgpowaniu gléwnym

rozpoczelo si¢ przed dniem wejécia w Zycie przepisow rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r.,
dzenia z dnia 9 listopada 2010 r.

nalezy stosowaé przepisy obowigzujace na mocy rozporza

Zgodnie z przedtozona dokumentacja powierzchnia przeznaczona do przeksztatcenia w wyniku realizacji
inwestycji wyniesie ponizej 1 ha. W zwiazku z powyzszym, przedmiotowe przedsigwzigcie nie osiaga
progéw okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 52 lit. b rozporzadzenia RM.

Bioragc pod uwagg powyzsze, Z przediozonej dokumentacji wynika, ze rodzaj, parametry techniczne
oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia
nie kwalifikuja go do grupy przedsigwzig¢ wymienianych w § 2, ani w § 3 rozporzadzenia RM.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na érodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”) uzyskanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach mozliwe jest tylko dla planowanych przedsigwzig¢ mogacych
zawsze znaczaco i potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko.

W zwiazku z powyzszym, przedmiotowe przedsiewzigcie nie nalezy do przedsiewzigé¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na rodowisko, o ktérych mowa w art. 71 ust. 2 ustawy 00$. Dlatego tez, brak
jest podstaw prawnych do wydania przez Regionalnego Dyrektora opinii co do koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Przedmiotowa odmowa wydania opinii nie mogla by¢ wydana weczesniej, z uwagi na kontrolg

prowadzona w tutejszym Urzedzie przez Najwyzsza Izbg Kontroli.

Regionalny Dyrektor
Ochrony $rodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
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